C 281/20

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

12.11.2005

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 22 wrzesnia 2005 r.
— Aldon przeciwko OHIM

Sprawa T-130/03 (")

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Wczesniejszy stowny krajowy znak towarowy
TRIVASTAN — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku
towarowego TRAVATAN — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —
Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94)

(2005/C 281/36)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Alcon Inc. (Hiinenberg, Szwajcaria) [Przedsta-
wiciel(-e): G. Breen, solicitor i J. Gleeson, barrister]

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) [Przedstawiciel(-e): S.
Palmero Cabezas i S. Latinen, pelnomocnicy]

Uczestnikiem(-ami) postgpowania przed Izbg Odwolawczg byt/
byta(byli) réwniez, interwenient przed Sgdem: Biofarma SA (Neuilly-
sur-Seine, Francja) [Przedstawiciel(-e): adwokaci V. Gil Vega, A.
Ruiz Lopez i D. Gonzédlez Maroto]

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Trzeciej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
30 stycznia 2003 r. (sprawa R 968/2001-3), wydang
W postepowaniu w sprawie sprzeciwu miedzy Alcon Inc.
a Biofarma SA

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(') Dz.U.C 158 z 5.7.2003

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 15 wrzesnia 2005 r.
— Casini przeciwko Komisji

Sprawa T-132/03 (')

(Urzednicy Komisji — Awans — Postgpowanie w sprawie

awansu w 2002 r. — Niewpisanie na listg urzednikéw awan-

sowanych do grupy zaszeregowania A6 — Obowigzek

uzasadnienia. — Poréwnanie zastug — Oczywisty blgd w

ocenie — Dowodowy charakter pézniejszych o$wiadczeri

cztonkéw stuzb kadrowych — Skarga o uchylenie — Skarga
o0 odszkodowanie)

(2005/C 281[37)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Paola Casini (Bruksela, Belgia) [Przedstawiciel(-
e): G. Vandersanden, avocat]

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich [Przedsta-
wiciel(-e): V. Joris, pelnomocnik oraz D. Waelbroeck, avocat]
Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie decyzji Komisji o nieawansowaniu
skarzacej do grupy zaszeregowania A6 w ramach postgpowania
w sprawie awansu w 2002 r. oraz wniosek o odszkodowanie i
zado$¢uczynienie doznanej krzywdy

Sentencja wyroku

1) Uchyla sig decyzje Komisji z dnia 14 sierpnia 2002 r. o nieawan-
sowaniu skarzgcej do grupy zaszeregowania A6 w ramach poste-
powania w sprawie awansu w 2002 r.

2) Pozwana wyplaci skarzgcej kwotg 2 000 EUR tytutem zadoscu-
czynienia doznanej krzywdy.

3) Skarga zostaje oddalona w pozostatym zakresie.

4) Pozwana zostaje obcigzona kosztami.

() Dz.U. C 146 z 21.6.2003 r.



