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Wyrok Sadu z dnia 29 stycznia 2014 r. — European
Dynamics Belgium i in. przeciwko EMA

(Sprawa T-158/12) (")

(Zaméwienia publiczne na ustugi — Procedura przetargowa
— Swiadczenie ustug zewngtrznych w zakresie programéw
komputerowych — Decyzja o umieszczeniu oferty skarzgcych
na drugiej pozycji dla celow umowy kaskadowej — Kryteria
udzielenia zaméwiei — Dodanie kryterium udzielenia zamo-
wienia nieprzewidzianego w dokumentach umownych —
Ocena kryterium selekcji w fazie udzielenia zaméwienia —
Przejrzystosc)

(2014/C 71/30)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: European Dynamics Belgium SA (Bruksela,
Belgia); European Dynamics Luxembourg SA (Ettelbriick,
Luksemburg); Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tile-
pikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateny, Grecja); i
European Dynamics UK Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)
(przedstawiciel: adwokat V. Christianos)

Strona pozwana: Europejska Agencja Lekoéw (EMA) (przedstawi-
ciele: T. Jablonski i C. Maignen, pelnomocnicy, wspierani
poczatkowo przez adwokatéw H.-G. Kamanna i E. Arsenidou,
a nastepnie przez H.-G. Kamanna i A. Dritsa)

Przedmiot

Z jednej  strony, stwierdzenie  niewaznosci  decyzji
EMA/67882/2012 Europejskiej Agencji Lekéw z dnia 31
stycznia 2012 r. o umieszczeniu oferty skarzacych na drugiej
pozydji dla celéw podpisania umowy ramowej w ramach poste-
powania przetargowego EMA[2011/17/ICT dotyczacego $wiad-
czenia ustug zewnetrznych w zakresie programéw komputero-
wych, a z drugiej strony, zadanie odszkodowania

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) European Dynamics Belgium SA, European Dynamics Luxem-
bourg SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai oraz European Dynamics UK Ltd
zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 184 z 23.6.2012.

Wyrok Sadu z dnia 23 stycznia 2014 r. — Sunrider
przeciwko OHIM — Nannerl (SUN FRESH)

(Sprawa T-221/12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego SUN FRESH — Wczesniejsze stowne i graficzne,
wspdlnotowy, zarejestrowany dla Beneluksu i krajowe, znaki
towarowe SUNNY FRESH, SUNRIDER SUNNY FRESH i
SUNNYFRESH — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji
— Dowdd rzeczywistego uzywania wczesniejszych znakéw
towarowych — Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blgd
— Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2014/C 71/31)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: The Sunrider Corporation (Torrance, Kalifornia,
Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: adwokaci N. Dontas i K.
Markakis)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: P.
Bullock, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Nannerl GmbH & Co. KG (Anthering
bei Salzburg, Austria) (przedstawiciel: adwokat A. Thiinken)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 26
marca 2012 r. (sprawa R 2401/2010-4) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu pomiedzy The Sunrider Corporation
a Nannerl GmbH & Co. KG.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) The Sunrider Corporation zostaje obcigzona kosztami postepowa-
nig.

() Dz.U. C 217 z 21.7.2012.
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