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WYROK TRYBUNALU
z dnia 10 grudnia 2014 r.
w sprawie E-18/14

Wow air ehf. przeciwko islandzkiemu organowi ds. konkurencji (Samkeppniseftirlitid), Isavia ohf.
i Icelandair ehf.

(Rozporzgdzenie (EWG) nr 95/93 — Przydzielanie czasu na start lub lgdowanie w portach lotniczych EWG —
Interwencje organdw ds. konkurencji — Procedura przyspieszona)

(2015/C 183/10)

W sprawie E-18/14 Wow air ehf. przeciwko islandzkiemu organowi ds. konkurencji (Samkeppniseftirlitid), Isavia ohf.
i Icelandair ehf. — WNIOSEK do Trybunalu na podstawie art. 34 Porozumienia pomiedzy pafistwami EFTA w sprawie
ustanowienia Urzedu Nadzoru i Trybunalu Sprawiedliwosci ztozony przez Sad Okregowy w Reykjaviku (Héradsddmur
Reykjavikur) dotyczacy wyktadni rozporzadzenia Rady (EWG) nr 95/93 z dnia 18 stycznia 1993 r. w sprawie wspdlnych
zasad przydzielania czasu na start lub ladowanie w portach lotniczych Wspélnoty, Trybunat w skladzie: Carl Baudenba-
cher (prezes) oraz sedziowie Per Christiansen (sedzia sprawozdawca) i Pdll Hreinsson, wydal w dniu 10 grudnia 2014 r.
wyrok zawierajacy sentencj¢ nastgpujacej tresci:

1. Zgodnie z art. 4 ust. 1 rozporzadzenia (EWG) nr 95/93 panstwo EOG zobowigzane jest wyznaczy¢ wykwalifikowang
osobe fizyczng lub prawng na koordynatora portu lotniczego po zasiggnieciu opinii stron wymienionych w tym arty-
kule. Artykut 4 ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr 95/93 stanowi, ze koordynator wykonuje swoje obowigzki w sposéob
niezalezny, zaréwno pod wzgledem prawnym, jak i faktycznym, od wszelkich zainteresowanych stron, oraz ze mig-
dzy koordynatorem a wszelkimi zainteresowanymi stronami istnieje funkcjonalny rozdzial. Jesli powyzsze warunki sg
przestrzegane, pafnstwa EOG maja swobode uznania przy ustalaniu statusu koordynatora. Z powyzszych ustalen
wynika, ze sady krajowe s3 zobligowane wyciggngé niezbedne wnioski w celu zapewnienia skutecznosci rozporzg-
dzenia (EWG) nr 95/93.

2. Procedura skladania skarg okreslona w art. 11 ust. 1 rozporzadzenia (EWG) nr 95/93 nie jest obowiazkowa.
W zwigzku z tym procedura ta nie wyklucza mozliwosci skladania skarg na podstawie przestanek wynikajacych
z prawa konkurencji bezposrednio do krajowych organéw ds. konkurencji.

3. Zgodnie z art. 8b rozporzadzenia (EWG) nr 95/93 zalecenia organéw publicznych dotyczace przydzialu czasu na
start lub ladowanie w celu sprzyjania konkurencji moga by¢ kierowane do przewoznikéw lotniczych, lecz nie moga
by¢ adresowane do koordynatora. Ponadto wydawanie zalecei organowi zarzadzajagcemu portem lotniczym nie stu-
zyloby zadnemu celowi. W odréznieniu od podstawowego przydziatu czasu na start lub ladowanie, za ktéry odpo-
wiada wylacznie koordynator, rozporzadzenie (EWG) nr 95/93 nie zakazuje transferu czasu na start lub ladowanie,
po tym jak zostal on przydzielony, jesli jest to konieczne w $wietle prawa konkurencji. W konsekwencji organy ds.
konkurencji w panstwie cztonkowskim EOG moga wydal zainteresowanym przedsigbiorstwom zalecenia, jesli zaj-
dzie konieczno$¢ zastosowania takiego $rodka zaradczego w Swietle prawa konkurencji obowigzujacego w EOG lub
danym panstwie.
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